VYHODNOTENIE MEDZIREZORTNEHO PRIPOMIENKOVEHO KONANIA

Nariadenie vlady Slovenskej republiky, ktorym sa meni a dopiia nariadenie vlady Slovenskej republiky ¢. 70/2015 Z. z. o
spristupnovani pyrotechnickych vyrobkov na trhu

Sposob pripomienkového konania
Pocet vznesenych pripomienok, z toho zasadnych
Pocet vyhodnotenych pripomienok

Pocet akceptovanych pripomienok, z toho zasadnych
Pocet Ciastocne akceptovanych pripomienok, z toho zdsadnych
Pocet neakceptovanych pripomienok, z toho zasadnych

Rozporové konanie (s kym, kedy, s akym vysledkom)
Pocet odstranenych pripomienok
Pocet neodstranenych pripomienok

Sumarizacia vznesenych pripomienok podl'a subjektov

45 /0
45

25/0
4/0
16 /0

O(

Subjekt

do terminu

Pripomienky

Pripomienky)
po termine

Nemali
pripomienky

Vobec
nezaslali

1. |Asociacia zamestnavatelskych zvidzov a zdruZeni Slovenskej republiky

1 (10,0z)

0 (00,0z)

2.|Generalna prokuratara Slovenskej republiky

1 (10,02)

0 (00,02)

3. [Kosicky samospravny kraj

1 (10,02)

0 (00,0z)




4. Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky 4 (40,0z) 0 (00,0z)
5. Ministerstvo financii Slovenskej republiky 2 (20,0z) 0 (00,0z)
6. Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky 11 (110,0z) | 0(00,0z)
7. Ministerstvo kultary Slovenskej republiky 3 (30,02) 0 (00,0z)
8. Ministerstvo obrany Slovenskej republiky 2 (20,02) 0 (00,0z)
9. Ministerstvo pddohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky 1 (10,02) 0 (00,0z)
10.Ministerstvo prace, socialnych veci a rodiny Slovenskej republiky 1 (10,02) 0 (00,0z)
11.Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky 5 (50,02) 0 (00,0z)
12 [Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky 7 (70,0z) 0 (00,0z)
13 Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky 1 (10,0z) 0 (00,0z)
14.Néarodna banka Slovenska 1 (10,0z) 0 (00,0z)
15 |Narodny bezpecnostny urad 1 (10,0z) 0 (00,0z)
16J0dbor aproximacie prava sekcie vladne;j legislativy Uradu vlady SR 2 (20,0z) 0 (00,0z)
17 [Urad jadrového dozoru Slovenskej republiky 1 (10,0z) 0 (00,0z)
18 [Ministerstvo zdravotnictva Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
19 Ministerstvo Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
20.[Protimonopolny urad Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)




21 |Statisticky urad Slovenskej republiky 0 (00,0z) | 0(00,0z)
22 |Statna pokladnica 0 (00,0z) 0 (00,0z)
23 [BRATISLAVSKY SAMOSPRAVNY KRAJ 0(00,0z) | 0(00,0z)
24 .[Trnavsky samospravny kraj 0 (00,0z) 0 (00,0z)
25.[Tren¢iansky samospravny kraj 0 (00,0z) 0 (00,0z)
26.[Nitriansky samospravny kraj 0 (00,0z) 0 (00,0z)
27 [Banskobystricky samospravny kraj 0 (00,0z) 0 (00,0z)
28 [Zilinsky samospravny kraj 0 (00,0z) 0 (00,0z)
29 |PreSovsky samospravny kraj 0 (00,02) 0 (00,0z)
30.Magistrat hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy 0 (00,0z) 0 (00,0z)
31[Unia miest Slovenska 0 (00,0z) 0 (00,0z)
32 |Zdruzenie podnikatel'ov Slovenska 0 (00,02) 0 (00,0z)
33.[Urad pre regulaciu sietovych odvetvi 0 (00,0z) 0 (00,0z)
34 Slovenska legalna metrologia,n.o. 0 (00,02) 0 (00,0z)
35./Slovensky metrologicky ustav 0 (00,0z) 0 (00,0z)
36.Slovensky metrologicky inSpektorat 0 (00,0z) 0 (00,0z)
37.Slovenské narodna akreditacna sluzba 0 (00,0z) 0 (00,0z)




38.[Ministerstvo zahrani¢nych veci a eurdpskych zdlezitosti Slovenske;j 0 (00,0z) 0 (00,0z)
republiky
39.Urad vlady Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
40 [Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
41 Urad pre verejné obstaravanie 0 (00,0z) 0 (00,0z)
42 [Urad pre normalizaciu, metrolégiu a skii§obnictvo Slovenskej republiky 0 (00,02) 0 (00,0z)
43 [Urad geodézie, kartografie a katastra Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
44 |Sprava Statnych hmotnych rezerv Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
45.[Najvyssi kontrolny urad Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
46.Najvyssi sud Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
47.[Narodna rada Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
48 [Kancelaria Ustavného sudu Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
49 |Slovenska pol'nohospodarska a potravinarska komora 0 (00,0z) 0 (00,0z)
50./Zdruzenie miest a obci Slovenska 0 (00,02) 0 (00,0z)
51.Splnomocnenec vlady Slovenskej republiky pre romske komunity 0 (00,0z) 0 (00,0z)
52 [Konfederacia odborovych zvidzov Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
53.[Republikova unia zamestnavatel'ov 0 (00,0z) 0 (00,0z)




54 [Urad pre dohl'ad nad zdravotnou starostlivostou 0 (00,0z) 0 (00,0z)

55 [Urad podpredsedu vlady Slovenskej republiky pre investicie a 0 (00,0z) 0 (00,0z)
informatizaciu

56.[Konferencia biskupov Slovenska 0 (00,0z) 0 (00,0z)
Spolu 45 (450,0z) | 0(00,02)

Vyhodnotenie vecnych pripomienok je uvedené v tabul’kovej Casti.

Vysvetlivky k pouZzitym skratkdm v tabulke:
O — obycajna A — akceptovana
7 — z4sadna N — neakceptovana

CA — ¢iastoéne akceptovana



Subjekt Pripomienka Typ |Vyh Sposob vyhodnotenia
AZZ7Z SR predlqiené‘mu navrhu ol a
bez pripomienok
K navrhu nariadenia vlady vSeobecne Pripomienkované noveliza¢né body
V predkladacej sprave sa ako jeden z dovodov navrhovanej boli navrhovatel'om preformulované
legislativnej zmeny uvadza odstranenie duplicitnych ustanoveni pripadne aj vypustené a nahradené
platného znenia nariadenia vlady vo vzt'ahu k zakonu ¢. 56/2018 ustanoveniami v spolo¢nych
7. z. 0 posudzovani zhody vyrobku, spristupiiovani urcené¢ho ustanoveniach § 21 navrhu nariadenia
vyrobku na trhu a o zmene a doplneni niektorych zakonov. Aj vlady tak, aby sa dosiahla
napriek tomu sme identifikovali viaceré duplicity a nadbyto¢né normativnost’ textu a odstranila sa
ustanovenia, ktor¢ je potrebné z nariadenia vlady ¢. 70/2015 Z. z. duplicita predmetného ustanovenia so
vypustit’, respektive presunit’ ich medzi ostatné povinnosti zakonom €. 56/2018 Z. z. Spolo¢né
vyrobcu, dovozcu alebo distributora ustanovené v zékone €. ustanovenia upravuju prepojenie
GPSR 56/2018 Z. z. Odporuc¢ame opétovne vykonat’ porovnanie obsahu| (o | N [jednotlivych povinnosti

ustanoveni zékona €. 56/2018 Z. z. o posudzovani zhody
vyrobku, spristupiiovani ur¢eného vyrobku na trhu a o zmene a
doplneni niektorych zdkonov s ustanoveniami nariadenia vlady
Slovenskej republiky ¢. 70/2015 Z. z. o spristupiiovani
pyrotechnickych vyrobkov na trhu a predmetny navrh novely
nariadenia vlady dopracovat’ tak, aby neobsahoval duplicitné,
respektive nadbyto¢né ustanovenia (napriklad noveliza¢né body
S, 12, 15, 20). Povazujeme vo vSeobecnosti za nevhodné, aby
boli povinnosti pravnickym osobam a fyzickym osobam
ustanovované nariadenim vlady a nie zadkonom v Standardnom

legislativnom procese. V tomto smere povazujeme vyuZzivanie

hospodarskych subjektov,
notifikovanych osob, jednotlivych
inStitutov so zdkonom ¢. 56/2018 Z. z.
tak, aby sa jasne ustanovili
ustanovenia zakona ¢. 56/2018 Z. z.,
ktoré sa na jednotlivé oblasti podl'a
tohto nariadenia vlady vztahuja tak,
ako tuto upravu navrhol Urad vlady
Slovenskej republiky. Zaroven
predkladatel’ vzhl'adom na stale

ucinn pravnu upravu institutu




inStitutu aproximacného nariadenia vlady Slovenskej republiky
za prekonané, ked’ze Slovenska republika je uz 14 rokov
Clenskym Statom Eurdpskej unie a ucel vytvorenia a pouzitia
tohto typu pravnej normy bol ureny na zefektivnenie vykonania
zmien pravnej Upravy nevyhnutnych v suvislosti s prijatim
Slovenskej republiky za ¢lena Eurdpskej unie.

aproximacnych nariadeni vlady
[povazuje transpoziciu smernice €.
2013/29/EU za dostatoéna formou
aproximac¢nych nariadenie vlady, v
ktorom je v stilade s ¢lankom 13 ods.

1 pism. ¢) v spojitosti s ¢lankom 120
ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky ¢&.
460/1992 Zb. ako aj so zakonom ¢.
19/2002 Z. z. mozZné ustanovit’
povinnosti fyzickym osobdm a
pravnickym osobam. Vzhl'adom k
tomu, ze tento druh pravneho predpisu
v Slovenskej republike nebol zruSeny
mame zato, Ze je jeho vyuZitie v
pripade technickych predpisov z
oblasti posudzovania zhody, ktorym je
aj nariadenie ¢. 70/2015 Z. z vhodné.

KSK

celému materialu
Bez pripomienok.

MDaVSR

CL1

1. V CI. T odpora¢ame znenie novelizaéného bodu 10 upravit’
takto: ,,V § 10 odsek 2 znie:* a zaroven vypustit’ novelizany
bod 11. Tato pripomienka obdobne plati aj pre noveliza¢né body
13a14,21a22.

Material bol podl'a pripomienky
upraveny.

MDaVSR

CL1

2.V Cl. I odpora¢ame vypustit’ novelizaény bod 17 z dovodu

Material bol podl'a pripomienky




nadbytocnosti.

upraveny.

CL1
3.V Cl. I odpora¢ame znenie novelizaéného bodu 23 upravit

Predkladatel’ sa rozhodol pouzit’ int

MDaVSR takto: ,,V poznamke pod ¢iarou k odkazu 31 sa na konci N legislativnu techniku.
pripajaju slova ,,§ 26 pism. a) zdkona €. 56/2018 Z. z.*“.
CL1
MDaVSR 4. V Cl. I odporucame znenie novelizaéného bodu 24 upravit N Predkladatel’ sa rozhodol pouzit’ inu
takto: ,,V poznamke pod ¢iarou k odkazu 32 sa na konci legislativnu techniku.
pripajaju slova ,,§ 26 pism. f) zékona €. 56/2018 Z. z.*.
'VSeobecne
MFSR Beriem na vedomie, Ze ndvrh nema vplyv na rozpocet verejnej A [Berieme na vedomie.
spravy.
'VSeobecne Slovo ,,Obvodnému‘‘ nahradené
INavrh je potrebné zosuladit’ s prilohou €. 1 Legislativnych slovom ,,obvodnému*. (A) Pozndmky
pravidiel vlady SR (napriklad v ¢l. I bode 7 § 6 pism. h) a 1) pod Ciarou k odkazom 18 az 20
nahradit’ slovo ,,Obvodnému* slovom ,,obvodnému* a na konci vypustené. (A) Poznamka pod Ciarou
pripojit’ vetu ,,Poznamky pod ¢iarou k odkazom 19 a 20 sa k odkazu 21 vypustena. (A) 8 ods. 3
vypustaja.”, v bode 8 na konci pripojit’ vetu ,,Poznamka pod . |pism. a) a § 9 pism. a) boli upravené
MFSR >, CA

ciarou k odkazu 21 sa vypusta.“ a zarovei upozoriujem, ze v
suvislosti s vypustenim pismena k) je potrebné upravit’ aj § 8
ods. 3 pism. a) a § 9 pism. a), v bode 10 § 10 ods. 2 pism. b) na
konci spojku ,,a* nahradit’ ¢iarkou, v bode 13 novelizovat’ len
pismeno b), pretoZe znenie pismena a) sa navrhom nemeni, bod
17 vypustit’ z ddvodu znenia bodu 16, kde sa novelizuje cely §
15, v bode 20 na konci pripojit’ vetu ,,Poznamka pod Ciarou k

(vypustené). (A) Spojka ,,a*
nahradena Ciarkou. (A) Pripomienku k
bodu 13 neakceptujeme, nakol'ko sa
menia pismena a) az ¢) a nie len
pismeno b). (N) Noveliza¢ny bod 17
vypusteny. (A) K bodu 20: poznamka
pod ciarou k odkazu 29 vypustena.




odkazu 29 sa vypusta.“ a zaroven upozoriiujem, ze v suvislosti s
novym znenim § 17 bola vypustena aj legislativna skratka (d’alej
len ,,arad*), ktora sa nad’alej pouziva v prilohe ¢. 2, v bode 21 §
19 ods. 2 za slovom ,,0soba‘“ vypustit’ pismeno ,,a*, v odseku 6
druhej vete opravit’ nespravny odkaz na odsek 14, ktory sav § 19
nenachadza, doplnit’ nové znenie pozndmky pod ¢iarou k odkazu
26, odkaz 30 nahradit’ odkazom 27 a odkaz 30a nahradit’
odkazom 28 vratane prisluSnych pozndmok pod ¢iarou a na
lkonci pripojit’ vetu ,,Poznamka pod Ciarou k odkazu 30 sa
vypusta.©
odseku 14 je potrebné upravit’ aj nadpis prilohy €. 4).

, v bode 22 upozoriiujem, ze v stvislosti s vypustenim

Pripomienka k skratke (d’alej len
,,urad*) akceptovana. V bode 21 za
slovom ,,0soba‘“ ,,a“ vypustené. (A) V
odseku 6 druhej vete opraveny
nespravny odkaz na odsek 14. (A)
Znenie poznamky pod ¢iarou k
odkazu 26 doplnené. (A) Odkaz na
poznamku pod ¢iarou 30 ostava
ponechany z dovodu vhodne;j
legislativnej techniky a odkaz na
poznamku pod ¢iarou bol 30a bol
vypusteny. (N) Nadpis prilohy ¢. 4
upraveny v sulade s pripomienkou.
(A)

MHSR

bodu 12

INavrhujeme zvazit’ vypustenie § 11 ods. 1 nariadenia vlady (v
minimalnom rozsahu pismen a) a d)). Alternativne navrhujeme
nahradit’ navrh znenia § 11 ods. 1 pism. ¢) nariadenia vlady
znenim: ,,c) vyrobca nesplnil povinnosti podl'a § 6 pism. d), e) a
1) a povinnosti podl'a osobitného predpisu22c) a dovozca
nesplnil svoju povinnost’ podl'a osobitného predpisu22d) alebo®.
Odovodnenie: Navrhujeme predkladatelovi v zaujme
dosiahnutia nim vytyceného ciela, odstranit’ duplicitné
ustanovenia v novelizovanom nariadeni vlady v nadvéznosti na
zakon €. 56/2018 Z. z., zvazit’ d’alSie znenie § 11 ods. 1 tohto
nariadenia vlady s ohl'adom na znenie § 8 ods. 1 zakona ¢.
56/2018 Z. z. Alternativna moznost’ predstavuje legislativno-

INeakceptované nakol'ko bolo
ustanovenie § 11 predkladatel'om
preformulované tak, aby sa dosiahla
nmormativnost’ textu a odstranila sa
duplicita predmetného ustanovenia so
zakonom €. 56/2018 Z. z. doplnenim
spolo¢nych ustanoveni (§ 21), ktoré
upravuju prepojenie jednotlivych
povinnosti hospodarskych subjektov
so zakonom ¢. 56/2018 Z. z. tak, aby
sa jasne ustanovili ustanovenia zékona
¢. 56/2018 Z. z., ktoré sa na
hospodarske subjekty podla tohto




technickt pripomienku v nadvédznosti na nami uplatnenu
pripomienku k novelizaénému bodu 7.

nariadenia vlady vzt'ahuju, tak ako
tato Gpravu navrhol Urad vlady
Slovenskej republiky.

bodu 10

Nad ramec znenia noveliza¢ného bodu 10 navrhujeme v § 10
ods. 2 nariadenia vlady ponechanie tiez pismen d) a e) platného
znenia nariadenia vlady. Sti¢asne navrhujeme primerane
precislovat novovkladany odkaz v zmysle predchadzajucich
pripomienok a nahradit’ znenie prislusnej poznamky pod Ciarou
znenim: ,,§ 7 ods. 2 pism. a) az c) a f) az k) zdkona €. 56/2018 Z.

INeakceptované nakol'’ko bolo
ustanovenie § 10 predkladatel'om
preformulované tak, aby sa dosiahla
normativnost’ textu a odstranila sa
duplicita predmetného ustanovenia so
zakonom €. 56/2018 Z. z. doplnenim
spolo¢nych ustanoveni (§ 21), ktoré
upravuju prepojenie jednotlivych

MHSR z.“. Odovodnenie: Navrhované znenie podl'a nasho nazoru ovinnosti hospodarskveh subicktov
doslednejsie zabezpecuje predkladatelom sledovany ciel’, a to 1s30 Jikonom & F; 6/201 8yZ ¢ ; I ab
zabezpeclit' stlad so zakonom ¢. 56/2018 Z. z. V nadvéznosti na <2 iasne ustan;)Vili ustano.ve.nia z’éko};la
znenie § 7 ods. 2 pism. d) a e) zdkona ¢. 56/2018 Z. z. . ) ,

) . , ) ¢. 56/2018 Z. z., ktoré sa na

navrhujeme ponechanie § 10 ods. 2 pism. d) a e) platného , . \

. . e 1 , hospodarske subjekty podla tohto
nariadenia vlady ako sucast’ legislativneho textu predmetného . . .,

) ) ] . " . ] nariadenia vlady vzt'ahuju, tak ako
nariadenia vlady. V d’alSom oddvodneni sa odvoldvame na L , )

R . . . .o, tuto upravu navrhol Urad vlady
odovodnenie pripomienky uplatnenej k noveliza¢nému bodu 7. . .

Slovenskej republiky.

bodu 7 INeakceptované nakol'ko bolo
INad radmec znenia novelizacného bodu 7 navrhujeme v § 6 ustanovenie § 6 predkladatel'om
nariadenia vlady ponechanie tieZ pismen g) az 1) platného znenia preformulované tak, aby sa dosiahla

MHSR nariadenia vlady. Sticasne navrhujeme primerané precislovanie a normativnost’ textu a odstranila sa

zmenu znenia novovkladanej poznamky pod ¢iarou k odkazu
vzt'ahujucemu sa na plnenie povinnosti vyrobcu podla
osobitného predpisu tak, aby bolo zabezpecené potrebné

prepojenie nariadenia vlady ako lex specialis so zdkonom ¢.

duplicita predmetného ustanovenia so
zakonom €. 56/2018 Z. z. doplnenim
spolo¢nych ustanoveni (§ 21), ktoré
upravuju prepojenie jednotlivych

10




56/2018 Z. z. ako lex generalis, pokial’ ide o plnenie povinnosti
vyrobcu podla § 5 ods. 1 pism. 1), k) az q) zdkona ¢. 56/2018 Z.
7. Rovnako navrhujeme primerané precislovanie nasledujucich
pozndmok pod ¢iarou. Odovodnenie: Navrhované znenie podl'a
nasho nazoru doslednejSie zabezpecuje predkladatel'om
sledovany ciel’, a to zabezpecit’ sulad so zdkonom €. 56/2018 Z.
7. a odstranit’ nadbyto¢nu duplicitu. Povazujeme za potrebné
ponechat’ aj nad’alej v § 6 nariadenia vlady pismena g), h) ai) v
sucasnosti platného znenia predmetného nariadenia vlady.
Pismeno g) nariadenia vlady je svojim obsahom obdobou § 5
ods. 1 pism. g) zdkona ¢. 56/2018 Z. z., avSak predmetné
ustanovenie zakona €. 56/2018 Z. z. vo vézbe na aplikovatelnost’
dotknutej zakonnej povinnosti vyrobcu predpokladd jej vyslovné
ustanovenie v konkrétnom technickom predpise z oblasti
posudzovania zhody. Technickym predpisom z oblasti
posudzovania zhody je podl'a § 2 pism. e) zdkona ¢. 56/2018 Z.
z. tieZ nariadenie vlady SR €. 70/2015 Z. z. V zmysle bodu 23.1.
Legislativnych pravidiel vlady SR pozndmky pod ¢iarou nie su
sucast’ou legislativneho textu, nemo6zu obsahovat’ text s
normativnym charakterom a plnia len informativnu funkciu. V
nadviznosti na uvedené preto nepovazujeme za postacujuce len
zahrnutie § 5 ods. 1 pism. g) zakona €. 56/2018 Z. z. do
poznadmky pod ¢iarou k odkazu 18) predlozené¢ho navrhu, ale v
zaujme zabezpecenia pravnej istoty adresatov pravnej normy
navrhujeme jeho vyslovné uvedenie v legislativnom texte
nariadenia vlady. Obdobne to plati pre povinnost’ podla § 6
pism. h) nariadenia vlady vo vzt'ahu k § 5 ods. 1 pism. h) zékona
C. 56/2018 Z. z. a § 6 pism. 1) nariadenia vlady vo vztahu k § 5

povinnosti hospodarskych subjektov
so zakonom €. 56/2018 Z. z. tak, aby
sa jasne ustanovili ustanovenia zdkona
¢. 56/2018 Z. z., ktoré sa na
hospodarske subjekty podla tohto
nariadenia vlady vztahuju, tak ako
tato Gipravu navrhol Urad vlady
Slovenskej republiky. Predkladatel z
dovodu odstranenia duplicitnej tpravy
vo vzt'ahu k zakonu €. 56/2018 Z. z. a
k zachovaniu jednotlivych povinnosti
hospodarskych subjektov upravil
jednotlivé ustanovenia nariadenia
vlady a doplnil k dosiahnutiu vyssie
uvedeného ciel’a spolocné ustanovenia
v ramci nariadenia vlady ¢. 70/2015 Z.
z., Nariadenie vlady je totiz
aproxima¢nym nariadenim vlady a nie
vykonévacim pravnym predpisom k
zakonu €. 56/2018 Z. z., ktory sice
ustanovuje vSeobecny ramec avsak v
kazdom pripade plati, ze jednotlivé
povinnosti, inStituty a prava
ustanovené zdkonom ¢. 56/2018 Z. z.
platia pre adresatov nariadenia vlady
len v pripade ak st ustanovené priamo
v nariadeni vlady. Predkladatel’ v

spolo¢nych ustanoveniach doplnil
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ods. 1 pism. i) zékona ¢. 56/2018 Z. z. Navrh na Gpravu
poznadmky pod Ciarou je legislativno-technickou pripomienkou v
nadviznosti na vecné pripomienky k § 6 nariadenia vlady.

tieto ustanovenia, ktoré zaroven
prepojil na konkrétne paragrafy
zakona ¢. 56/2018 Z. z. upravujlce
jednotlivé povinnosti v rozsahu v
akom smernica ¢. 2013/29/EU tieto
povinnosti a intitaty v oblasti
pyrotechnickych vyrobkov
ustanovuje, nakol’ko nie vSetky
povinnosti, ktoré si upravené
ramcovym zakonom ¢. 56/2018 Z. z.
sa v oblasti pyrotechnickych vyrobkov|
podla smernice 2013/29/EU
uplatiiujt, resp. sa uplatiujii v inom
rozsahu ¢o je potrebné ustanovit’
priamo v nariadeni vlady.

bodu 18

Navrhujeme do znenia poznamky pod Ciarou k odkazu v rdmci
tohto novelizacného bodu doplnit’ tiez § 25 ods. 2 zékona ¢.
56/2018 Z. z. Odévodnenie: Navrhujeme rozsirit' poznamku pod

Material bol podl'a pripomienky
Ciastocne upraveny, nakol’ko bolo
predmetné ustanovenie spolu s

MHSR Ciarou o odsek 2 § 25 zékona ¢. 56/2018 Z. z. z dovodu, Ze , .. ,
. : . \ s poznamkou pod Ciarou vypustené a
predmetné ustanovenie upravuje vieobecné pravidla ) . ]
. .., ) . .. , nahradené ustanovenim § 21 navrhu
umiestiiovania ¢isla notifikovanej osoby za oznacenie CE, ktoré ) .,
s y e o ., , nariadenia vlady.

sa ma umiestiovat’ tiez na pyrotechnické vyrobky podl'a tohto

nariadenia vlady.

bodu 13 INeakceptované, nakol'ko znenie § 11
MHSR

Navrhujeme nahradit’ znenie novelizacného bodu znenim: ,,13. V

§ 11 odsek 2 znie: ,,Distributor je povinny plnit’ povinnosti podl’a

ods. 2 bolo po ukonceni MPK

preformulované a nahradené
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osobitné¢ho predpisu.22e)“. Poznamka pod ¢iarou k odkazu 22e
znie: ,,22¢) § 8 ods. 2 zdkona ¢. 56/2018 Z. z.“.*“. Oddvodnenie:
INavrhované znenie podl'a nasho nazoru ddslednejsie
zabezpecuje predkladatelom sledovany ciel, a to zabezpecit’
sulad so zakonom €. 56/2018 Z. z. a odstranit’ nadbyto¢n
duplicitu § 11 ods. 2 pism. a) navrhu vo vzt'ahu k § 8 ods. 2
pism. a) zdkona €. 56/2018 Z. z.

spolocnymi ustanoveniami tak, aby sa
dosiahla normativnost’ textu a
odstranila sa duplicita predmetného
ustanovenia so zdkonom ¢. 56/2018 Z.
z., ktoré upravuju prepojenie
jednotlivych povinnosti
hospodarskych subjektov so zdkonom
C. 56/2018 Z. z. tak, aby sa jasne
ustanovili ustanovenia zékona ¢.
56/2018 Z. z., ktoré sa na hospodarske
subjekty podl'a tohto nariadenia vlady
vztahuju, tak ako tGto upravu navrhol
Urad vlady Slovenskej republiky.

bodu 11
INavrhujeme nahradit’ znenie tohto novelizaéného bodu znenim:

Bod 11 bol po ukonc¢eni MPK

MHSR ,11. V § 10 ods. 2 sa vypustaji pismena g) az m).*. N ,

Oddvodnenie: Legislativno-technické pripomienka v nadvéznosti vypusteny.

na pripomienku k novelizaénému bodu 10.

bodu 8

Navrhujeme nahradit’ znenie tohto novelizaéného bodu znenim: INeakceptované nakol'ko predkladatel’
MHSR ,,8. V § 6 sa vypustaji pismena n) az s).“. Odovodnenie: N mneakceptoval pripomienku k bodu 7

Legislativno-technickd pripomienka v nadvédznosti na nmavrhu nariadenia vlady.

pripomienku k novelizaénému bodu 7.

bodu 19 . Material bol podl'a pripomienky
MHSR CA

Navrhujeme v § 16 nariadenia vlady vypustit’ odseky 2 a 3.

Stucasne navrhujeme v novelizanom bode 18 tiez vypustenie

Ciasto¢ne upraveny, nakol’ko odsek 2

nie je mozné vypustit’ ked’Ze nie je

13




oznacenia odseku 1. Alternativne navrhujeme zmenit’ znenie
novelizacného bodu 18 tak, ze prva veta navrhu bude
predstavovat’ odsek 1 § 16 nariadenia vlady a druhd veta odsek
2; v takom pripade navrhujeme ponechat’ znenie noveliza¢ného
bodu 19 bezo zmeny. Odovodnenie: V ramci znenia
novelizacného bodu 19 navrhujeme v nadviznosti na
novelizacny bod 18 v § 16 nariadenia vlady vypustit’ okrem
odseku 3 aj odsek 2. Dalsie ponechanie § 16 ods. 2 nariadenia
vlady vzhl'adom na navrh znenia § 16 ods. 1 v novelizachom
bode 18 predlozeného navrhu a tiez znenie § 25 zékona ¢.
56/2018 Z. z. nepovazujeme za potrebné. Alternativne
navrhujeme pozmenit’ znenie novelizaéného bodu 18 tak, ze
prvou vetou navrhu sa nahradi platné znenie § 16 ods. 1
nariadenia vlady a druhou vetou navrhu sa nahradi platné znenie
§ 16 ods. 2 nariadenia vlady, v takom pripade postacuje v
novelizacnom bode 19 vypustenie len odseku 3.

totozny s rozsahom povinnosti
ustanovenych v § 25 ods. 2 zakona ¢.
56/2018 Z. z., ktory oproti nariadeniu
vlady ustanovuje, ze oznacenie CE
umiestiiuje na ur¢eny vyrobok aj
splnomocneny zastupca vyrobcu ¢o v
pripade pyrotechnickych vyrobkov nie
je mozn¢, ked’Ze smernica tento
hospodarsky subjekt neustanovuje.

bodu 15
Navrhujeme v nédvrhu znenia § 15 ods. 2 vypustit slova ,,a je

Material bol podl'a pripomienky

MHSR pravidelne aktualizované®. Oddvodnenie: Navrhujeme odstranit’ oraveny

z dovodu duplicity vo vztahu k § 23 ods. 4 zdkona ¢. 56/2018 Z. P v

z.

bodu 14

. . : . Material bol podl'a pri ienk
Navrhujeme vypustit’ noveliza¢ny bod 14. Stcasne navrhujeme ateria , 01 po ) ap rlpgmlen y ,
) . , ., Co upraveny, nakol'’ko boli jednotlivé

MHSR primerane precislovat’ nasledujice novelizacné body.

Oddvodnenie: Legislativno-technické pripomienka v nadvéznosti
na pripomienku k novelizaénému bodu 13.

body po ukonc¢eni MPK
preformulované alebo vypustené.

14




bodu 9

Navrhujeme zvazit’ vypustenie § 10 ods. 1 nariadenia vlady (v
minimalnom rozsahu pismen a) a d)). Alternativne navrhujeme
nahradit’ navrh znenia § 10 ods. 1 pism. ¢) nariadenia vlady
znenim: ,,c) vyrobca nesplnil povinnosti podla § 6 pism. b) az e)
a 1) a povinnosti podl'a osobitného predpisu22a) alebo®.
Ododvodnenie: Navrhujeme predkladatelovi v zauyme

INeakceptované, nakol’ko znenie § 10
bolo po ukon¢eni MPK
preformulované a nahradené
spolo¢nymi ustanoveniami tak, aby sa
dosiahla normativnost’ textu a
odstranila sa duplicita predmetného
ustanovenia so zdkonom ¢. 56/2018 Z.
z., ktoré upravuju prepojenie

MHSR dosiahnutia nim vytyceného ciela, odstranit’ duplicitné N jednotlivych povinnosti
ustanovenia v novelizovanom nariadeni vlady v nadvéznosti na hospodarskych subjektov so zakonom
zakon €. 56/2018 Z. z., zvazit’ d’alSie znenie § 10 ods. 1 tohto C. 56/2018 Z. z. tak, aby sa jasne
nariadenia vlady s ohl'adom na znenie § 7 ods. 1 zakona ¢. ustanovili ustanovenia zékona €.
56/2018 Z. z. Alternativna moznost’ predstavuje legislativno- 56/2018 Z. z., ktoré sa na hospodarske
technickl pripomienku v nadvédznosti na nami uplatnena subjekty podl'a tohto nariadenia vlady
pripomienku k novelizaénému bodu 7. vzt'ahuju, tak ako tato Upravu navrhol
Urad vlady Slovenskej republiky.
Material bol podl'a pripomienky
K ¢l. I body 20 az 22 Ciastocne upraveny, nakol’ko boli
MKSR Tieto body odporti¢ame spojit’ do jedného noveliza¢ného bodu, CA body 20 az 22 v niektorych Castiach
ktorého ivodna veta znie: ,,§ 17 az 19 vratane nadpisov zneju:". upravené alebo vypustené a nahradené
Oddvodnenie: Legislativna technika. ustanoveniami § 21 — spolo¢né
ustanovenia.
K. €l I body 10 a,lvl . . . e, Material bol podl'a pripomienky
Tieto body odporuc¢ame spojit’ do jedného novelizacného bodu, , ) ,
MKSR A |upraveny, v nadvéznosti na to bol

ktorého ivodna veta znie: ,,V § 10 odsek 2 znie:". Odovodnenie:

Legislativna technika.

vypusteny.
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K ¢l. I body 13 a 14
Tieto body odporti¢ame spojit’ do jedného novelizacného bodu,

Material bol podl'a pripomienky
upraveny, v nadvadznosti na to bol

MKSR ktorého ivodnd veta znie: ,,V § 11 odsek 2 znie:". Odovodnenie: vypusteny novelizaény bod 14 navrhu
Legislativna technika. nariadenia vlady.
INeakceptované, nakol’ko § 11 ods. 2
pism. a) Specificky pre oblast’
pyrotechnickych vyrobkov ustanovuje
v porovnani so zakonom ¢. 56/2018 Z.
z., z¢ ,,podmienky uskladnenia
¢l. I bodu 13 navrhu nariadenia vlady pyrotechnického vyrobku a jeho
MOSR Odporucame vypustit navrhované znenie § 11 ods. 2 pism. a), prepravy neovplyviiovali sulad so
ktoré je totozné s platnym znenim predmetného ustanovenia. zakladnymi bezpecnostnymi
poZiadavkami podla prilohy ¢. 1*.
7 4kladné bezpecnostné poziadavky st
Specifickymi poziadavkami podla
nariadenia vlady o je potrebné
zachovat’.
nazvu navrhu nariadenia vlady n . .,
MOSR 'V nazve pravneho predpisu navrhujeme vypustit’ slova ,,a Odovodenie: poda naz'c’)ru' .
N o predkladatela sa materidl aj doplia.
doplna“ ako nadbytocné.
MPRVSR celémg mat.erizilu
Bez pripomienok.
MPSVRSR

Bez pripomienok.
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¢l. I bod 23
7 dovodu dosiahnutia stladu s Legislativnymi pravidlami vlady
Slovenskej republiky odporucame predkladatel'ovi

Predkladatel’ sa rozhodol pouzit’ inu

MSSR preformulovat’ noveliza¢ny bod 23 nasledovne: ,,V poznamke L :
" e e, , , legislativnu techniku.
pod ciarou k odkazu 31 sa na konci pripajajt slova ,,§ 26 pism.
a) zakona €. 56/2018 Z. z.*“. Tato pripomienka sa primerane
vzt'ahuje aj na noveliza¢ny bod 24.
¢l. I body 10 a 11
7 dovodu dosiahnutia stladu s Legislativnymi pravidlami vlady Material bol podl'a pripomienky

MSSR Slovenskej republiky odporticame predkladatel’ovi spojit’ upraveny, v nadvéznosti na to boli
novelizacné body 10 a 11 do jedného noveliza¢ného bodu; tato vypustené novelizacné body 11, 14 a
pripomienka sa primerane vztahuje aj na novelizané body 13 a 22 navrhu nariadenia vlady.

14 a na novelizacné body 21 a 22.
¢l. I bod 17 . . :
MSSR 7 dovodu nadbytocnosti odporac¢ame predkladatel'ovi vypustit’ Materlalrbol podta pripomienky
o upraveny.
novelizacny bod 17.
¢l. I bod 7 [§ 6 pism. g)]

MSSR 7 dovodu precizovania textu odpori¢ame predkladatel'ovi Pripomienku neakceptujeme z dovodu
nahradit’ v pismene g) slova ,,pocas desiatich rokov* slovami ,,po zauzivanej legislativnej techniky.
dobu desat’ rokov*.
¢l. I bod 7 [§ 6 pism. h)] Slova ,,v pripade* sa z dovodu

MSSR 7 dovodu precizovania textu odporic¢ame predkladatel’ovi zauzivanej praxe Uradu vlady

nahradit’ v pismene h) slové ,,pri ukonc¢eni svojej ¢innosti‘
slovami ,,v pripade ukoncenia ¢innosti““. Su¢asne odporac¢ame
predkladatelovi vypustit’ z ddvodu nadbytoc¢nosti slovo ,,svojej*

Slovenskej republiky nemajt
pouzivat’. Slovo ,,svojej ostadva z
dovodu zauzivanej legislativne;j
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za slovami ,,rozhodnutia o ukonceni®. Uvedené pripomienky sa
primerane vztahuju aj na noveliza¢ny bod 10 [§ 10 ods. 2 pism.

b)].

techniky. VysSie uvedené sa
primerane vtahuje aj na noveliza¢ny
bod 10.

bodu 14

Material bol podl'a pripomienky

MVSR Bod 14 vypustit. Oddvodnenie: Ide o nadviazanie na ,
. . upraveny.
pripomienku k bodu 13.
bodu 17
: : : Material bol podl'a pri ienk
MVSR Bod 17 vypustit. Odoévodnenie: Nové znenie § 15 uz uvadza i jai/r;’ 0 potia pripotmienty
predchadzajuci bod 16 navrhu. P 4
bodu 22
Material bol podl'a pri ienk
MVSR Bod 22 vypustit. Odovodnenie: Ide o nadviazanie na i e;aevr;, 01 podia pripomieniy
pripomienku k bodu 21 navrhu. P Y
bodu 13
: : . Material bol podl'a pri ienk
MVSR 'V bode 13 upravit' uvadzaciu vetu takto: ,,V § 11 odsek 2 znie:“. i jai/r;’ 0 pocia pripotienky
Oddvodnenie: Legislativno-technickd pripomienka. P v
bodu 21
Material bol podl'a pri ienk
MVSR 'V bode 21 upravit’ uvadzaciu vetu takto: ,,§ 19 znie:* a v odseku ateria , 0 pocia pripomienky
oy « . . , . upraveny.
2 vypustit’ spojku ,,a* za slovami ,,notifikovana osoba“.
bodu 7 pism. h) a i) ., ) )
: . Material bol podl’ k
MVSR 'V bode 7 pism. h) a i) slovo ,,Obvodnému* uviest’ s malym i ?:j;, 01 podia pripomienky
zaciatocnym pismenom. Oddévodnenie: Jazykova pripomienka. P v
MVSR - Ododvodenie: podl'a nazoru

7 nazvu navrhu je potrebné vypustit’ slové ,,a doplna“.

predkladatel’a sa material aj doplia.

18




Oddvodnenie: Podl'a obsahu navrhu ide len o zmeny nariadenia
vlady.

materialu ako celku

MZPSR . . A
Bez pripomienok.
K vlastnému materidlu, &. 1 Pismeno ,,a“ nahradené ¢iarkou, v
V bode 10, § 10 ods. 2 pism. b) na konci odpora¢ame nahradit’ . 7 o
o x- , e . pismene c) ¢iarka nahradena bodkou.
slovo ,,a* ¢iarkou a v pism. ¢) na konci ¢iarku nahradit’ slovom o . o
« . , - (CA) Ciarka vlozena. (A) Bod 17
,,a“. V bode 16, § 15 ods. 2 je potrebné za slovo ,,republike , ]
e s . , s 1n L vypusteny. (A) Neakceptujeme,
vlozit’ ¢iarku. Bod 17 je potrebné vypustit’ z dovodu dodrzania A , . L,
C ., , . nakol'ko druh( vetu nie je mozné
legislativno-technickych pokynov vzhl'adom na bod 16, ktorym o1 e e .
.1 . ) ) . , vypustit’ ked’ze nie je totozna s
sa meni celé znenie § 15. V nadviznosti na to je potrebné ) , ,
., L, g , rozsahom povinnosti ustanovenych v
nasledujlice noveliza¢né body precislovat’. V bode 18, § 16 ods. , y
N ., : " L. . .. § 25 ods. 2 zakona ¢. 56/2018 Z. z.,
1 odporuc¢ame vypustit’ druhtl vetu z dovodu vyla€enia duplicity , .. .
, e , . ktory oproti nariadeniu vlady
navrhovaného textu so su¢asnym znenim textu odseku 2 prvej . ..
. , s , . ustanovuje, Ze oznacenie CE
vety. V bode 20 je potrebné doplnit’ informéciu o potrebe 5 L L, .
NBS CA [umiestiiuje na ureny vyrobok aj

vypustenia poznamok pod ¢iarou k odkazom 27 az 29. Bod 21
odporucame legislativno-technicky upravit’ podl'a bodu 30.1
prilohy €. 1 k Legislativnym pravidlam vlady Slovenske;j
republiky, ked’Ze ide o zmenu celého ustanovenia. V nadvédznosti
na to je potrebné vypustit’ bod 22 a nasledujice noveliza¢né
body precislovat’. V bode 21, § 19 ods. 2 je potrebné za slovom
,,0soba“ vypustit’ slovo ,,a* a v ods. 6 nahradit’ odkaz na odsek
14 odkazom na vecne spravne ustanovenie, ked’ze odsek 14 sa v
navrhovanom zneni § 19 nenachadza. V bode 21, § 19 ods. 8 je
potrebné slovo ,,irad* nahradit’ oznac¢enim prislusného
spravneho organu v neskratenej podobe vzhl'adom na to, ze
zavedenie legislativnej skratky ,,urad* v sicCasne platnom zneni §

splnomocneny zastupca vyrobcu, ¢o v
pripade pyrotechnickych vyrobkov nie
je mozné, ked’ze smernica tento
hospodarsky subjekt neustanovuje.
(N) Poznamky pod ¢iarou k odkazom
27 az 29 vypustené. (A) Bod 21 podla
pripomienky upraveny. (A) Bod 22
vypusteny. (A) Bod 21 podla
pripomienky upraveny. (A) V bode 21
slovo ,,urad‘ nahradené celym
nazvom spravneho organu. (A) Bod
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17 ods. 1 nariadenia vlady Slovenskej republiky ¢. 70/2015 Z. z.
bude v dosledku zmeny znenia § 17 vypustené. V bode 24 je
potrebné v navrhovanej citacii za slova ,,¢. 58/2014 Z. z.“ vlozit’
slova ,,v zneni zakona ¢. 331/2015 Z. z.*“.

24 podl'a pripomienky upraveny. (A)

NBUSR

Bez pripomienok.

OAPSVLUVSR

K dolozke zluc¢itel’nosti:

Upozoriiujeme, ze uznesenim vlady SR ¢. 251/2018 s
ni¢innost'ou od 1. jina 2018 sa menia a dopliiaji Legislativne
pravidla vlady Slovenskej republiky, kde sa meni dolozka
zluCiteInosti a zostlad’'uje sa s dolozkou zluciteI'nosti podl'a
Legislativnych pravidiel tvorby zdkonov v zneni poslednej
novely zo 16. méaja 2018. Ziadame preto prepracovat bod 3
doloZky zlu€iteI'nosti v stlade s prilohou €. 2 k Legislativnym
pravidlam vlady SR v zneni Gi¢innom od 1. jina 2018.

Material bol podl'a pripomienky
upraveny.

OAPSVLUVSR

K tabul’ke zhody so smernicou 2013.29.EU:

7iadame tabul’ku zhody so smernicou 2013/29/EU prepracovat’,
tak aby bola v sulade s predloZenym navrhom nariadenia.
Predkladatel’ v tabul'ke zhody pouziva napr. ako oznacenie
pravneho predpisu v stipci 4 ,,xxx/2015%, o vak spolu s textom
v stipci 6 nezodpoveda predlozenému navrhu nariadenia. TaktieZ
predkladatel’ v stipci 6 tabul’ky zhody nie vzdy rozlisuje medzi
navrhom nariadenia a platnym znenim nariadenia vlady ¢.
70/2015 Z. z. (napr. pri transpozicii ¢l. 12 ods. 1 smernice je ako
transpozicné ustanovenie uvedeny cely § 10 ods. 1 navrhu

nariadenia, avSak navrh nariadenia meni iba § 10 ods. 1 pism. ¢);

Material bol podl'a pripomienky
upraveny.
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pricom § 10 ods. 1 pism. a), b) a d) su transpozic¢nymi
ustanoveniami tohto ¢lanku smernice uz transponovanymi v
platnom zneni nariadenia vlady ¢. 70/2015 Z. z.; obdobne to plati
aj pri transpozicii ¢l. 13 ods. 1, €l. 39 ods. 1, €l. 45 ods. 1
smernice 2013/29/EU). Zaroven predkladatel’ v stipci 4 v
niektorych pripadoch nespravne pouZiva oznacenie pravneho
predpisu ,,71/2015 aj ked’ ide o navrh nariadenia (napr. pri
transpozicii ¢l. 13 ods. 3 smernice 2013/29/EU). Na zaklade
uvedeného sa tabul’ka zhody stdva neprehl'adnou a zmitocnou, je
preto potrebné zosuladit’ jej znenie s navrhom nariadenia, v
stipci 6 rozlisovat’ medzi navrhom nariadenia a platnym znenim
nariadenia vlady ¢. 70/2015 Z. z. a v stipci 4 uvadzat spravne
oznacenie pravneho predpisu, resp. navrhu nariadenia.

UJDSR

Bez pripomienok
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